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โรคใบด่างมนัส าปะหลงัเป็นโรคท่ีส่งผลกระทบต่อผลผลิตมนัส าปะหลงั ซ่ึงปัจจุบนัยงัไม่

มีพนัธ์ุท่ีตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงัและยงัอยูใ่นขั้นตอนการพฒันาสายพนัธ์ุ การทดลองน้ีได้

พฒันาสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 1 งานวิจยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อ

ประเมินความตา้นทานของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 

และพนัธ์ุระยอง 1 ใชแ้ผนการทดลองแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ (RCBD) 3 ซ ้ า โดยมีการประเมินโรค

ระดบัความรุนแรง (ระดบัความรุนแรงของโรค 5 ระดบั คือ 1, 2, 3, 4  และ 5) ทุกเดือนหลงัปลูก 

เป็นเวลา 6 เดือน จากนั้นน ามาค านวณค่าดชันีการเกิดโรค รวมถึงเก็บเก่ียวผลผลิตหัวสด และวดั

เปอร์เซ็นต์แป้ง เม่ืออายุ 10 เดือน ผลการทดลอง พบว่า สายพนัธ์ุ DS59-21-2, DS59-21-3 เป็นสาย

พันธ์ุอินเบรดจากพันธ์ุ เกษตรศาสตร์ 50  และ สายพันธ์ุ S55-17-39 สายพันธ์ุอินเบรดจาก 
พนัธ์ุระยอง 1  เน่ืองจากให้ผลผลิตหัวสดสูง ปริมาณแป้งต่อไร่ และมีดัชนีการเกิดโรคน้อย  
จึงเหมาะสมกบัการพฒันาเป็นพนัธ์ุตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงั และปลูกทดสอบต่อไป 
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ABSTRACT 
 

Wanitcha Promsang.  2022: Evaluation of Cassava Mosaic Resistant in Inbreds from 

Kasetsart 50 and Rayong 1.  Bachelor’s special problem in Agricultural Science, 

Department of Agronomy.  Special problem advisor: Piya Kittipadakul, Ph.D. Number 

37 pages. 

 

 

Cassava mosaic disease is very problem of Thailand. Currently, there are no cultivars that 

be able to resist to cassava mosaic disease and it is still in breeding process. This experiment derived 

inbred from Kasetsart 50 and Rayong1. The purpose of this experiment was to evaluate the 

resistance of cassava mosaic disease in inbred lines of Kasetsart 50 and Rayong 1 varieties. Using 

randomized completely block design (RCBD) 3 Replications. Evaluated in 1 to 6 months after 

planting by scoring (score 5 level: 1, 2, 3, 4 and 5 ) and calculate the disease index. Then the 

harvesting was at 10 months after planting. Fresh root yield and starch content of each line were 

weighed and compared. The results showed that DS59-21-3 and DS59-21-2 which was an inbred 

of  Kasetsart 50 and S55-17-39 which was an inbred of  Rayong 1. They were suitable for utilizing 

as tolerance inbreds because they could provide high production and high tolerant to cassava mosaic 

disease. 

 

 

 

 

 

 

 

 

                ___ /___ /___ 

        Student’s signature                    Special Problem Advisor’s signature 

·GE 63 2866



กติติกรรมประกาศ 
 
ขอกราบขอบพระคุณ ผศ.ดร.ปิยะ กิตติภาดากุล อาจารยท่ี์ปรึกษาในปัญหาพิเศษหลกั และ

ผศ.ดร.สุจินต์ เจนวีรวฒัน์ อาจารยท่ี์ปรึกษาปัญหาพิเศษร่วม ท่ีกรุณาให้การศึกษาแนะน าวิธีการ 

อบรมสั่งสอน ใหค้  าปรึกษาในการท าปัญหาพิเศษ และใหค้วามช่วยเหลือตลอดการท าวจิยัให้ปัญหา

พิเศษสมบูรณ์ยิง่ข้ึน 

 

ขอกราบขอบพระคุณคณาจารยภ์าควชิาพืชไร่นา คณะเกษตร มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ท่ี

ให้ความรู้และช้ีแนะเพื่อน ามาปรับใช้ในการท าปัญหาพิเศษ รวมถึงขอขอบคุณผูท้  าวิจยัทุกท่านท่ี

น ามาใชป้ระกอบการท าและอา้งอิงปัญหาพิเศษคร้ังน้ี 

 

ขอขอบคุณนิสิตปริญญาโท นางสาวพงษ์นภา พรานทนงค์ และ นายกนกภู ช่างวิชชุการ 

คณะเกษตร มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีใหค้  าปรึกษา และช่วยเหลือในการเก็บขอ้มูลอีกทั้งแนะน า

วธีิการวเิคราะห์ขอ้มูล รวมถึงขั้นตอนการด าเนินงานในการท าปัญหาพิเศษใหส าเร็จไปไดด้ว้ยดี 

 

สุดท้ายน้ี ขอกราบขอบพระคุณคุณพ่อ คุณแม่ และครอบครัว เพื่อน พี่ และทุกคนท่ีอยู่

เบ้ืองหลงัความส าเร็จทั้งหมด ท่ีคอยเป็นก าลงัใจ ช่วยเหลือสนบัสนุน และให้ทุนทรัพยใ์นการเรียน

ปริญญาตรี ตลอดจนครู อาจารย์ท่ีไดป้ระสิทธ์ิประสาทวิชาแก่ขา้พเจา้มาตั้งแต่อดีตจนปัจจุบนั เพื่อ

น าความรู้มาผนวกใชใ้นการท าปัญหาพิเศษคร้ังน้ี 
 

 

 

 
 

วนิชชา พรมแสง 

 มีนาคม 2566 

 

 

 

 



 (1) 

สารบัญ 
 

 หน้า 

 

สารบญั  (1) 
สารบญัตาราง  (2) 

สารบญัภาพ   (3) 

ค าน า 1 

วตัถุประสงค ์ 2 

การตรวจเอกสาร 3 

อุปกรณ์และวธีิการ 8 

อุปกรณ์ 8 

วธีิการ 9 

สถานท่ีและระยะเวลาการท าวจิยั 12 

ผลและวจิารณ์ 13 

สรุป 17 

เอกสารและส่ิงอา้งอิง 18 

ภาคผนวก 20 

ประวติัการศึกษาและการท างาน 22 

 



 (2) 

สารบัญตาราง 

 
ตารางที่ หน้า 
 
ตารางท่ี 1 เปอร์เซ็นตด์ชันีความเป็นโรคของมนัส าปะหลงัสายพนัธ์ุอินเบรดจาก 14 

                 พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 1 

 

ตารางท่ี 2 ผลผลิตหวัสดและปริมาณแป้งของมนัส าปะหลงัสายพนัธ์ุอินเบรดจาก 16 

                 พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 

 

  



 (3) 

สารบัญภาพ 
 
ภาพผนวกที่ หน้า 
 
ภาพผนวกท่ี 1 ระดบัความรุนแรงของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัในแปลงท่ี 20 

                       อ าเภอเสิงสาง จงัหวดันครราชสีมา 

ภาพผนวกท่ี 2 ประเมินความรุนแรงของโรคใบด่างมนัส าปะหลงั 20 

ภาพผนวกท่ี 3 เก็บผลผลิตหวัสดมนัส าปะหลงัท่ีอาย ุ10 เดือนหลงัปลูก 21 

ภาพผนวกท่ี 4 วดัปริมาณแป้งดว้ยเคร่ือง Reimann scale 21 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 1 

การประเมนิความต้านทานของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัในสายพนัธ์ุอนิเบรดจาก 

พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 1 

 

Evaluation of Cassava Mosaic Resistant in Inbreds from 

 Kasetsart 50 and Rayong 1 

 

ค าน า 
 

มนัส าปะหลงั (Manihot esclenta Crantz.) เป็นพืชไร่อีกหน่ึงชนิดท่ีเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีส าคญั
ของประเทศไทย มนัส าปะหลงัเป็นพืชอาหารท่ีมีความส าคญัเป็นอนัดบั 5 ของโลก โดยประเทศไทย

เป็นผูผ้ลิตมนัส าปะหลงัเป็นอนัดบั 3 ของโลก รองจากไนจีเรีย และคองโก โดยคิดเป็นสัดส่วนของ

ผลผลิตทัว่โลก 9.6 เปอร์เซ็นต ์(Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2020) ใน

ปี พ.ศ. 2564 ประเทศไทยมีพื้นท่ีปลูกมนัส าปะหลงั 10.9 ลา้นไร่ ครอบคลุม 54 จงัหวดั (ส านกังาน

เศรษฐกิจการเกษตร) ผลผลิตมนัส าปะหลงัของไทยไม่เพียงพอส าหรับการส่งออก ท าให้ไทยตอ้ง

น าเขา้มนัส าปะหลังสดและมนัเส้นจากประเทศกมัพูชาและลาว เพื่อน ามาแปรรูปหรือรวบรวม

ส าหรับส่งออก ในปี 2558 ไดพ้บการระบาดของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัในประเทศเพื่อนบา้น ซ่ึง

โรคใบด่างสามารถแพร่พนัธ์ุได้จากท่อนมนัส าปะหลงัท่ีเป็นโรคและแมลงพาหะ ซ่ึงถ้าเกิดการ

ระบาดจะส่งผลท าใหผ้ลผลิตเสียหายได ้ศูนยข์อ้มูลเกษตรแห่งชาติ (ศกช.) ไดป้ระเมินความเสียหาย

หากเกิดการระบาดของโรครุนแรง จะส่งผลให้ผลผลิตลดลงประมาณร้อยละ 80-100 อีกทั้งยงั

วิเคราะห์ผลกระทบทางเศรษฐกิจโดยประมาณมูลค่าความเสียหายจากสถานการณ์โรคใสบด่างมนั

ส าปะหลงัในพื้นท่ีระบาด 25 จงัหวดั พบวา่ผลผลิตมนัส าปะหลงัเสียหายท่ีร้อยละ 80 หรือปริมาณ 9 

แสนตนั และคาดวา่มีมูลค่าความเสียหาย 1,712 ลา้นบาท พื้นท่ีระบาดของโรคใบด่างมนัส าปะหลงั

ในปีพ.ศ. 2573-2574 เพิ่มข้ึนจาก 356,000 ไร่ เป็น 661,000 ไร่ ซ่ึงการระบาดเพิ่มข้ึนเป็นเท่าตวัใน

ระยะเวลาเพียง 1 ปี ครอบคลุมพื้นมากกวา่ 20 จงัหวดั ซ่ึงเป็นพื้นท่ีส าคญัในการปลูกมนัส าปะหลงั

เพื่อซ้ือขายท่อนพนัธ์ุทั้งในและนอกประเทศ (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2021) การระบาดของโรคใบ

ด่างมนัส าปะหลงัเป็นปัญหาในทุกฤดูกาลเพาะปลูก ซ่ึงเกิดจากการขาดแคลนท่อนพนัธ์ุท่ีสะอาดไป

ปลูกในพื้นท่ีระบาด (วนัวิสา และคณะ, 2565) หลกัการควบคุมโรคใบด่างมนัส าปะหลงัหน่ึงอีกวิธี

นั้ นคือการใช้พันธ์ุต้านทาน (Disease resistance varieties) (Thresh and Coter, 2005) การใช้พันธ์ุ

ตา้นทานเป็นวิธีท่ีมีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรค ซ่ึงพนัธ์ุตา้นทานท่ีให้ผลิตสูงยงัอยู่ใน



 2 

ขั้นตอนการพฒันา (วนัวสิา และคณะ, 2563) ในการปรับปรุงพนัธ์ุสายพนัธ์ุอินเบรด การคดัเลือกพ่อ

แม่ท่ีให้ผลผลิตสูงมีโอกาสท่ีจะให้ผูกผสมท่ีมีผลผลิตสูง (กฤษฏา, 2550) ปัจจุบนัยงัไม่พนัธ์ุท่ี

ตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงั จึงเป็นท่ีมาของการวิจยัน้ี ทีมวิจยัไดพ้ฒันาสายพนัธ์ุจากลูกผสม

อินเบรดจากพันธ์ุ เกษตรศาสตร์ 50 และพันธ์ุระยอง 1 ท่ีคาดว่า เป็นพันธ์ุต้านทาน ดังนั้ น 

ว ัตถุประสงค์ของการวิจัย น้ี เพื่อประเมินความต้านทานโรคใบด่างมันส าปะหลังในพันธ์ุ

เกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 1 
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วตัถุประสงค์ 

 
เพื่อประเมินความต้านทานของโรคใบด่างมนัส าปะหลังในสายพนัธ์ุอินเบรดของพนัธ์ุ

เกษตรศาสตร์50 และพนัธ์ุระยอง 1 เพื่อเป็นขอ้มูลส าหรับการปรับปรุงพฒันาสายพนัธ์ุท่ีตา้นทานต่อ

โรคใบด่างมนัส าปะหลงั 
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การตรวจเอกสาร 
 

 มนัส าปะหลงัพนัธ์ุปลูกทัว่ไป (Manihot esculenta Crantz) เป็นพืชใบเล้ียงคู่ (dicotyledon) 

อยู่ในวงศ์ Euphorbiaceae เป็นพืชท่ีหัวสะสมแป้ง มนัส าปะหลงัเป็นพืชอาหารหลกัชนิดหน่ึงของ

มนุษยโ์ดยถูกจดัให้มีความส าคญัเป็นอนัดบัส่ีในดา้นเป็นอาหารเขตร้อน (FAO, 1999) สกุล Manihot 

มีประมาณ 100 ชนิด มีเพียงชนิดเดียวเท่านั้นท่ีปลูกในเชิงพาณิชย ์คือ Manihot esculenta Crantz 

(Alfredo Augusto Cunha Alves, 2002) มีผู ้สันนิษฐานว่ามันส าปะหลังได้เข้ามาในประเทศไทย

ในช่วงประมาณ พ.ศ.2329 เป็นระยะเดียวกันกบัท่ีเขา้สู่ประเทศศรีลงักา และประเทศฟิลิปปินส์ 

(ตรีรัตน์, 2527) โดยคาดวา่เป็นการน าเขา้มาจากประเทศมาเลเซีย (สมบูรณ์, 2530)  

 

1. ลกัษณะทางพฤกษศาสตร์ของมันส าปะหลงั (ศูนยว์จิยัพืชไร่กาฬสินธ์ุ, 2550) 
 

 รากท่ีเกิดจากเมล็ดจะมีระบบรากแกว้คลา้ยกบัพืชใบเล้ียงคู่ รากแรกเกิด (radicle) ท่ีงอกจาก

เมล็ดจะหยัง่ลงดินในแนวด่ิงและพัฒนาเป็นรากแก้ว (taproot) และเป็นแหล่งก าเนิดรากฝอย 

(adventitious roots) 

 รากท่ีเกิดจากท่อนปลูก (stem cutting) จะมีเฉพาะรากฝอยเท่านั้น เกิดจากผิวหน้ารอยตดั

ของท่อนปลูก บางกรณีรากฝอยอาจเกิดจากตาของท่อนปลูกใตผ้ิวดิน และจะมีเพียงรากฝอย 3-10 

รากท่ีพฒันาไปเป็นหวัเพื่อเก็บสะสมแป้ง 

 

 ล าตน้ (stem) รูปทรงกระบอก ประกอบดว้ยตา (alternting bud) และปลอ้ง (intermode) ล า

ตน้ท่ีเกิดจากท่อนปลูกอาจมีหลายล าตน้ ลกัษณะการแตกก่ิงเป็นแบบ sympodial branching การแตก

ก่ิงแลว้ชกัน าใหเ้กิดการออกดอกเรียกวา่ reproductive branching 

 

 ใบ (leaf) มนัส าปะหลงัเป็นแบบใบเด่ียว (simple leaf) ประกอบดว้ยแผ่นใบ (lamina) และ

กา้นใบ (petriole) ใบจะมีรูปร่างแฉก (lobe) มีเส้นใบแบบน้ิวมือ (palmated vein) ใบจะมีจ านวนแฉก

ตั้งแต่ 3-11 แฉก ใบจะเกิดในต าแหน่งเวยีนรอบล าตน้ มี  phyllotaxy เท่ากบั 2/5 หมายถึง มีจ านวน 5 

ใบ ต าแหน่งใบท่ีเกิดข้ึนเวยีนรอบล าตน้ 2 รอบ ใบต าแหน่งท่ี 1 จะอยูต่รงกบัใบต าแหน่งท่ี 6 

 ใบโตเตม็ท่ี (mature leaves) จะมีหูใบ (stipule) จ านวน 2 อนั ยาว 0.5-1.0 เซนติเมตร จ านวน 

2 อนัติดอยูก่บัล าตน้ ผวิใบดา้นบน (upper leaf surface) มีลกัษณะมนัเงาซ่ึงฉาบดว้ยน ้าผึ้ง (wax) 
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 ดอก (flower) ของมนัส าปะหลังเป็น monoecious species มีทั้ งดอกตวัผู ้(staminate) และ

ดอกตวัเมีย (pistillate) อยูบ่นตน้เดียวกนั บางคร้ังอาจพบช่อดอกอยู่บริเวณซอกใบเรียกวา่ leaf axil 

อยู่ติดล าตน้ ดอกตวัผูอ้ยูด่า้นบนของช่อดอก ดอกตวัเมียอยู่ดา้นล่างและมีน้อยกว่าดอกตวัผู ้ในช่อ

ดอกเดียวกนั ดอกตวัเมียจะบานก่อนดอกตวัผูป้ระมาณ 1-2 สัปดาห์ ดอกตวัผูแ้ละดอกตวัเมียท่ีอยค่น

ละก่ิงของตน้เดียวกนั สามารถบานพร้อมกนัและผสมกนัได ้โดยธรรมชาติมนัส าปะหลงัเป็นพวก 

cross-pollinated โดยอาศยัแมลง มนัส าปะหลงัจึงเป็นพืชท่ีมี heterozygous สูง 
 ดอกตวัผูมี้ขนาดเล็กกวา่ดอกตวัเมีย กา้นดอกยอ่ย (pedicel) ของตวัผูมี้ลกัษณะบาง ตรง และ

สั้น ในขณะท่ีกา้นดอกตวัเมียจะหนา โคง้ และยาว ภายในดอกตวัผูมี้ฐานลกัษณะเป็นพู ่10 พู ่(locule) 

เกสรตวัผู ้(stamen) จะเกิดระหวา่งพู่ ปลายของเกสรตวัผูจ้ะมีอบัเกสร (anther) ภายในอบัเกสรจะมี

ละอองเรณู (pollen) สีเหลืองหรือสีส้ม ดอกตวัเมียท่ีฐานมีลักษณะเป็นพู่ 10 พู่เหมือนกนั รังไข่ 

(ovary) ประกอบด้วย 3 คาร์เพล 6 ร่อง (ridge) แต่ละคาร์เพลมี 1 ออวูล (ovule) กา้นชูเกสรตวัเมีย 

(style) อยูบ่นรังไข่ และยอดเกสรตวัเมีย (stigma) มีลกัษณะเป็นคล่ืน 3 คล่ืน 

 

 ผลและเมล็ด (fruit and seed) ผลของมนัส าปะหลงัมี 3 แคปซูล (capsule) มี 6 ปีก (wing) แต่

ละแคปซูลมี 1 เมล็ด (seed) ผลเป็นแบบแห้งแลว้แตก (dehiscence) เมล็ดมีผิวเรียบสีน ้ าตาลด า เมล็ด

ใชเ้วลาการงอกประมาณ 16 วนั 
 

2. พนัธ์ุมันส าปะหลงั 

 1.1พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 

  

มนัส าปะหลงัพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 เป็นผลงานวจิยัร่วมกนัของนกัวจิยัจาก 3 หน่วยงาน คือ 

มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ กรมวิชาการเกษตร และ Centro Internacional de Agricultura Tropical 

(CIAT) เกิดจากการผสมพนัธ์ุหระหวา่งพนัธ์ุระยอง 1 และระยอง 90 (เจริญศกัด์ิ และคณะ, 2535) 

 

ลกัษณะประจ าพนัธ์ุ สียอดอ่อน สังเกตไดจ้ากปลายก่ิงโดยตรวจสอบลกัษณะสีของใบยอด

ท่ียงัไม่คล่ี มีสีม่วง สีของใบอ่อนดูจากสีของเรือนยอดโดยรวม โดยสังเกตสีของใบยอดท่ียงัไม่คล่ี

เต็มท่ี มีสีม่วง และไม่มีขนท่ียอดอ่อน สีกา้นใบมีสีเขียวอมแดง ล าตน้มีสีเขียวเงิน หวัมนัส าปะหลงั

ไม่มีขั้ว ผวิเปลือกชั้นนอกของหวัมีสีน ้าตาลอ่อน เน้ือหวัสีขาว 

 

 



 6 

1.2พนัธ์ุระยอง 1 

 

 สียอดอ่อนมีสีม่วง สีกา้นใบมีสีเขียวอมม่วง บกัษณะใบเป็นใบหอปลายมน ระดบัการ

แตกก้ิงท่ี 0-1 ระดับ สีล าต้นมีสีเขียวเงิน สีเน้ือหัวเป็นสีขาว สีเปลือกหัวเป็นสีน ้ าตาลอ่อน  

(วลยัพร, 2553) 

 

1.3พนัธ์ุระยอง 90 

 

 สียอดอ่อน (apical leaf color) สังเกตได้จากปลายก่ิง มีสีเขียวอ่อน สีใบอ่อน (apical 

color) สังเกตจากสีของเรือนยอดโดยรวม มีสีเขียวอ่อน ลกัษณะใบเป็นใบหอก สีล าตน้มีสีน ้าตาลอม

ส้ม สีเน้ือหวัเป็นสีขาว สีเปลือกหวัมีสีน ้าตาลเขม้ (วลยัพร, 2553) 

 

3. โรคใบด่างมันส าปะหลงั 

 

 โรคใบด่างมันส าปะหลัง (Cassava mosaic disease; CMD) เกิดจากเช้ือไวรัส  Cassava 

mosaic virus จดัอยู่ในสกุล Begomovirus วงศ์ Geminiviridae (Brown et al., 2015) รายงานคร้ังแรก

ท่ีทวีปแอฟริกา คือสายพนัธ์ุ African cassava mosaic virus (ACMV) (Warburg, 1894) ปัจจุบนัเช้ือ

ไวรัสท่ีเป็นสาเหตุของโรคใบด่างมี 11 สายพนัธ์ุ สายพนัธ์ุท่ีพบการระบาดในเอเชียตะวนัออกเฉียง

ใตคื้อสายพนัธ์ุ Sri Langkan cassava mosaic virus (SLCMV) ก่อให้เกิดโรคในไทย ราชอาณาจกัร

กมัพูชา สาธารณรัฐสังคมนิยมเวียดนาม และสาธารณรัฐประชาชนจีน (Wang et al., 2016; Wang et 
al., 2020; Siriwan et al., 2020) โดยมีการสันนิฐานวา่ไวรัสดงักล่าวน่าจะติดมากบัท่อนพนัธ์ุท่ีน าเขา้

มาจากประเทศอินเดียหรือศรีลงักา (Wang et al., 2015) 

 ในปี พ.ศ. 2560 พบการระบาดคร้ังแรกในไทยท่ีจงัหวดัสุรินทร์ ศรีสะเกษ และปราจีนบุรี 

ซ่ึงอยู่ใกล้ แถบจงัหวดัท่ีมีชายแดนติดต่อกบัราชอาณาจกัรกมัพูชา และแหล่งท่ีมาของเช้ือมาจาก

ท่อนพนัธ์ุท่ีน าเขา้จากประเทศกมัพูชา (ภูวนารถ และคณะ, 2558) 

 

 จากรายงานพบวา่ ประเทศท่ีมีการระบาดของโรคใบด่างมนัส าปะหลงั ท่ีมีโครงการการใช้

ท่อนพันธ์ุสะอาดลดอัตราการเกิดโรคอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ได้แก่ ประเทศแทนซาเนีย 

(Storey,1936; Childs, 1957) ยูกนัดา (Jameson, 1964; Otim-Nape et al., 1998; 2000) เคนย่า และไอ

วอร่ีโคสต ์(Fauquet et al. 1988) เป็นตน้ 
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 2.1ลกัษณะอาการของโรค 

 

 ใบด่าง บิดงอเสียรูป ล าตน้แคระแกร็น เจริญเติบโตช้า ยอดท่ีแตกใหม่จะมีลกัษณะอาการ

ด่าง กรณีท่ีติดเช้ือจากการใช้ท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรคปลูกจะส่งผลให้มีการเจริญเติบโตช้าและมรการ

สะสมของหวัมนัส าปะหลวัลดลง (Legg et al., 2006) ลกัษณะอาการของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัท่ี

เกิดจากแมลงหวีข่าว จะไม่แสดงอาการด่างท่ีใบทั้งตน้ จะแสดงอาการแค่เพียงส่วนดา้นบนถึงบริเวณ

ใบยอด และกา้นใบงอข้ึน ขณะท่ีเช้ือไวรัสถ่ายทอดผา่นท่อนพนัธ์ุจะมีอาการด่างทัว่ทั้งตน้ ตั้งแต่ใบ

ยอดถึงใบแก่ดา้นล่าง (Sseruwagi et al., 2004)  

 

2.2การถ่ายทอดโรค 

 

 สามารถถ่ายทอดโรคโดยมีแมลงหวี่ขาวยาสูบ (Whitefly; Bemisia tabaci (Gennadius) 

Hemiptera: Aleyrodidae) เป็นพาหะ และท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรค (Dubern, 1994; Tokunaga et al., 2018) 

เช้ือไวรัสคงอยู่ในตวัแมลงหวี่ขาวไดต้ลอดอายุขยัของแมลง และสามารถติดไปกบัท่อนพนัธ์ุมนั

ส าปะหลงั เม่ือไวรัสเขา้ท าลายตน้มนัท่ีปลูกจากท่อนพนัธ์ุเหล่าน้ี ท าให้ผลผลิตเสียหาย (Brown et 
al., 2015) 

 

4. การปรับปรุงพนัธ์ุมันส าปะหลงั  
 มนัส าปะหลงัเป็นพืชท่ีมี heterozygosity สูง ลกัษณะทางพนัธุกรรมบางลกัษณะสามารถ

ถ่ายทอดไปยงัรุ่นต่อไปได้ เช่น ดัชนีการเก็บเก่ียว (harvest index) ปริมาณวตัถุแห้ง (dry matter 

content) การตา้นทานโรค เป็นตน้ เน่ืองจากมียีนท่ีเป็น additive (CIAT, 1975) ท าให้การผสมพนัธ์ุ

ระหวา่งพนัธ์ุท่ีมีค่าดชันีเก็บเก่ียวสูง ใหลู้กท่ีมีผลผลิตสูงเช่นกนั (CIAT, 1977) 
  

 จากรายงานของ Fukuda et al., (2002) ในการปรับปรุงพนัธ์ุมนัส าปะหลงัมี 3 รูปแบบ 

 1) Variety introduction and selection น าเขา้พนัธ์ุพร้อมคดัเลือก ซ่ึงเป็นวธีิท่ีง่าย  

 2) Intraspecific hybridization ใช้เม่ือตอ้งสร้างความแปรปรวนในประชากร หรือตอ้งการ

ลกัษณะถ่ายทอดไปยงัลูกผสม ซ่ึงลูกผสมเกิดจากพอ่แม่สปีชีส์เดียวกนั 
 3) Interspecific hybridization เป็นวิธีการผสมกับพนัธ์ุป่าเพื่อตอ้งการลักษณะบางอย่างท่ี

เฉพาะเจาะจง 
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 3.1 สายพนัธ์ุอินเบรด 

 

 กฤษฎา (2556) กล่าววา่ ส าหรับอินเบรด (inbred) เป็นสายพนัธ์ุท่ีเกิดจากอินบรีดดิง อาจมี

เปอร์เซ็นตย์นีของคู่แฝด (homozygosity) ในระดบัต่าง ๆ กนั ข้ึนอยูก่บัวา่มีการผสมตวัเองก่ีคร้ัง ส่วน

สายพนัธ์ุแท ้(pure line) มียนีคู่แฝดร้อยเปอร์เซ็นต ์(100 percent homozygosity) โดยสายพนัธ์ุแทอ้าจ

ตอ้งการผสมตวัเองไม่ต ่ากว่า 20 คร้ัง อย่างไรก็ตามหลงัการผสมตวัเองไปมากกว่า 6 คร้ัง ก็อาจ

อนุโลมใหใ้ชค้  าวา่สายพนัธ์ุแทใ้นพืชผสมขา้มได ้
 
 American Seed Trade Association ไดก้ล่าววา่การสร้างลูกผสมอินเบรดจะประกอบไปดว้ย 

2 ขั้นตอน คือ ขั้นตอนการพฒันาอินเบรด และการทดสอบพนัธ์ุลูกผสม 

  

 การพฒันาอินเบรด นักปรับปรุงพนัธ์ุจะคดัลอกประชากรพืชท่ีมีลักษณะทางจีโนไทป์ 

และฟีโนไทป์ท่ีกวา้ง และคดัเลือกลกัษณะตามท่ีตอ้งการ พืชท่ีถูกคดัเลือกจะถูกน ามาผสมตวัเอง 

(self-pollinatiom) ซ ้ าๆ เรียกวา่การผสมตวัเอง ในช่วงการผสมตวัพืชจะแสดงลกัษณะเหมือนพ่อแม่ 

จากนั้นจะไดเ้มล็ดพนัธ์ุผสมตวัเองออกมา ในขั้นตอนการคดัเลือกและการผสมตวัเองจะถูกท าซ ้ า

เร่ือยๆ จนกระทัง่สายพนัธ์ุอินเบรดนั้นจะไม่แสดงความแตกต่างของฟีโนไทป์ในสายพนัธ์ุอินเบรด

ของตวัเอง 

 การทดสอบลูกผสม นักปรับปรุงพนัธ์ุจะผสมระหว่างสายพนัธ์ุอินเบรดเพื่อสร้างพนัธ์ุ

ลูกผสม จากนั้นน ามาทดสอบภาคสนาม เพื่อทดสอบลกัษณะของพนัธ์ุลูกผสมเพื่อหาพนัธ์ุลูกผสมท่ี

ดีท่ีสุด ท าใหพ้นัธ์ุลูกผสมมีศกัยภาพโดยรวมเหนือกวา่พอ่แม่ 

 

 วตัถุประสงคท่ี์ใชใ้นการปรับปรุงพนัธ์ุ คือ เพื่อผลผลิตสูง ในรูปของวตัถุแห้ง (dry matter) 

เพื่อใหมี้การปรับตวัทางธรรมชาติสูง สามารถน าไปปลูกในทอ้งถ่ินต่าง ๆ ได ้และมีความทนทานต่อ

สภาพแห้งแลง้ได้ดี เพื่อให้อายุเก็บเก่ียวสั้ น เพื่อให้มีความตา้นท่านโรคต่าง ๆ ตลอดจนตา้นทาน

ศตัรูพืชท่ีส าคญั เพื่อรับประทานโดยมีคุณภาพการท าอาหารต่าง ๆ ไดดี้ และเพื่อทรงตน้ดี สะดวกต่อ

การดูแลรักษาและเก็บเก่ียว (สถาบนัวจิยัพืชไร่, 2537) 
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อปุกรณ์และวธีิการ 
 

อุปกรณ์ 

 

1. พนัธ์ุทีใ่ช้ในการปลูก 

 

1.1 พนัธ์ุเปรียบเทียบ 4 พนัธ์ุ/สายพนัธ์ุ ไดแ้ก่ 

-พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 

-พนัธ์ุระยอง 1 

-พนัธ์ุระยอง 90 

-สายพนัธ์ุ CMR34-08-89 

 

1.2 สายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุ KU 50 จ านวน 6 สายพนัธ์ุ ไดแ้ก่ DS59-21-11, DS59-21-2,  
DS59-21-3, DS59-21-32, DS59-21-8, S55-17-39 และสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุระยอง 1 จ านวน 7 

ส า ยพัน ธ์ุ  ไ ด้ แ ก่  DS59-2-20,  DS59-2-29,  DS59-2-30,  DS59-2-35,  DS59-2-47,  DS59-2-79 ,  

DS55-2-27 

 

2.อุปกรณ์ทีใ่ช้ในการเกบ็ข้อมูล 

 

 2.1 ไมว้ดัความสูง 
2.2 เคร่ืองชัง่ 60 กิโลกรัม 

2.3 เคร่ืองวดัปริมาณแป้งในหวัสด 

 2.4 ไมข้ดุมนัส าปะหลงั 

 2.5 ตะกร้า 

 2.6 ถุงตาข่ายส าหรับเก็บหวัมนั 
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วธีิการ 

 

1. แผนการทดลอง 

  

 วางแผนการทดลองแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ (Randomized complete block design; RCBD) 

จ านวน 3 ซ ้ าโดยมีพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 (KU 50) พนัธ์ุระยอง 1 (R1) พนัธ์ุระยอง 90 (R90) และสาย

พนัธ์ุ CMR34-08-89 เป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ 

 

2. หน่วยแปลงทดลอง 

 

 การปลูกแต่ละแถวประกอบดว้ย 6 ตน้ โดยมีระยะปลูกระหวา่งร่อง 1 เมตร และระหวา่งตน้ 

0.8 เมตร แต่ละหน่วยทดลองประกอบด้วย 2 แถว ดังนั้ น แต่ละหน่วยการทดลองมีขนาด  
2 x 6 x 1 x 0.8 (9.6 ตารางเมตร) ในแต่ละหน่วยแปลงทดลอง (plot unit) ปลูก 12 ตน้ พื้นท่ีเก็บเก่ียว

จะเก็บ 10 ตน้ต่อหน่วยแปลงทดลอง 

 

3. การเกบ็ข้อมูล   
 

 3.1 ประเมินระดบัความรุนแรงของโรค 

 

 ประเมินการเขา้ท าลายของโรคใบด่างมนัส าปะหลงั (cassava mosaic disease) ดว้ยสายตา 

เม่ือมนัส าปะหลงัมีอายุ 1 เดือนหลงัปลูก โดยประเมินทุกเดือนในแต่ละหน่วยแปลงทดลอง จนมนั

ส าปะหลงัมีอายุครบ 6 เดือน โดยพิจารณาอตัราการเกิดโรคท่ีค านวณจากสัดส่วนจ านวนตน้ท่ีเป็น

โรค และระดบัความรุนแรงของโรค (Disease severity) อา้งอิงจาก Terry (1976) แบ่งระดบัความ

รุนแรงของโรคออกเป็น 5 ระดบั 

 

   ระดบั 1 ไม่แสดงอาการของโรค (Highly resistant) 

   ระดบั 2 แสดงอาการด่างเล็กนอ้ยบนแผน่ใบ (Moderately resistant) 

   ระดบั 3 แสดงอาการด่างเตม็บนแผน่ใบ และใบเร่ิมมว้น ลดรูป (Tolerant) 

   ระดบั 4 แสดงอาการด่างทัว่ใบ ใบบิดมว้นงอ (Susceptible) 
   ระดบั 5 แสดงอาการใบบิดมว้นงอ ใบลดรูปอยา่งรุนแรง (Highly suscepticle) 
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 3.1.1ค านวณอตัราการเกิดโรค (Disease incidence) (waller et al., 2002) 

  

  อตัราการเกิดโรค (disease incidence) = 
จ ำนวนพืชท่ีเป็นโรค

จ านวนพืชทั้งหมด
 x 100  

 

 3.1.2 ค่าเฉล่ียความรุนแรงของโรค (mean severity score) (Lokko et al., 2005) ประเมิน
ระดบัความตา้นทานตามเกณฑ์ ดงัน้ี 

 

 ระดบัความรุนแรงโรค (disease severity) = 
ผลรวมคะแนนของตน้ท่ีเป็นโรค

จ ำนวนตน้ท่ีเป็นโรคทั้งหมด
 

 

   ค่าเฉล่ีย 0 - 1.0 เป็นระดบัตา้นทานมาก (HR) 

   ค่าเฉล่ีย 1.1 - 2.0 เป็นระดบัตา้นทาน (R) 

   ค่าเฉล่ีย 2.1 - 3.0 เป็นระดบัอ่อนแอ (S) 

   ค่าเฉล่ีย 3.1 - 5.0 และมากกวา่ เป็นระดบัอ่อนแอมาก (HS) 

 

 3.1.3 นบัจ านวนตน้ของแต่ละระดบัความรุนแรงของโรค เพื่อน ามาค านวณค่าเปอร์เซ็นต์

ดชันีการเกิดโรค จากสูตร (Hooda et al., 2018) 

 

%ดชันีการเกิดโรค (disease index)= 
ผลรวมของ(ระดบัความรุนแรงของโรค 𝑥 จ านวนตน้แต่ละระดบั)
จ านวนตน้ทดสอบทั้งหมด 𝑥 คะแนนระดบัความรุนแรงโรคสูงสุด

 x 100 

 
 ก าหนดเกณฑจ์ดัระดบัความตา้นทานจากค่าเปอร์เซ็นตด์ชันีการเกิดโรค ดงัน้ี  

(ชลธิชา และคณะ, 2565) 

 

  0.0 - 20.0% เป็นระดบัตา้นทานมาก (HR) 

  20.1 - 40.0% เป็นระดบัตา้นทาน (R) 

  40.1 - 60.0% เป็นระดบัอ่อนแอ (S) 

  60.1 - 100% เป็นระดบัอ่อนแอมาก (HS) 
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 3.2 ผลผลิตหวัสด 

 

 เก็บขอ้มูลผลผลิตหวัสด (fresh root yield) โดยเก็บน ้าหนกัหวัสดเม่ือมนัส าปะหลงัมีอาย ุ10 

เดือนหลงัปลูก ขุดหวัมนัส าปะหลงัทั้งหมด 10 ตน้ (พื้นท่ีเก็บเก่ียว 9.6 ตารางเมตร) ชัง่ดว้ยเคร่ืองชัง่ 

60 กิโลกรัม และบนัทึกผล 

 

 3.3 การวดัปริมาณเปอร์เซ็นตแ์ป้ง 

 

 เก็บเปอร์เซ็นตแ์ป้งในหวัสดมนัส าปะหลงั (starch) เม่ืออาย ุ10 เดือนหลงัปลูก โดยน าหวั

สดมนัส าปะหลงัจากพื้นท่ีเก็บเก่ียว 9.6 ตารางเมตร ไปวดัปริมาณแป้งดว้ยเคร่ืองชัง่ Reimann scale 

และบนัทึกผล 

4 การวเิคราะห์ข้อมูล 

 

 น าขอ้มูลน ้าหนกัผลผลิตหวัสด เปอร์เซ็นตแ์ป้ง และดชันีการเกิดโรคของสายพนัธ์ุอินเบรด

มาเปรียบเทียบกบัพนัธ์ุเปรียบเทียบ ดว้ยวธีิ Anylysis of Variance (ANOVA) วเิคราะห์ขอ้มูลดว้ย

โปรแกรม R Studio version 4.2.1 
 
 



 13 

สถานทีแ่ละระยะเวลาการท าวจิัย 

 
 

1. สถานทีก่ารท าวจัิย 
 

อ าเภอเสิงสาง จงัหวดันครราชสีมา 
 

2. ระยะเวลาการท าวจัิย 

 

13 มีนาคม พ.ศ.2565 – 8 มกราคม พ.ศ.2566 
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ผลและวจิารณ์ 
 
 จากการประเมินระดบัความตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงัสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุ

เกษตรศาสตร์ 50 และพนัธ์ุระยอง 1 อาย ุ1 เดือนหลงัปลูก พบวา่ มี 5 สายพนัธ์ุท่ีมีค่าดชันีการเกิดโรค

ใบด่างมันส าปะหลังต ่ากว่า 40 เปอร์เซ็นต์ ดังน้ี CMR34-08-89 (32.33%), DS59-21-3 (31.67%), 

DS59-21-32 (36.67%), DS59-2-35 (35.53%) และ DS59-2-47 (26.66%) ซ่ึงทั้งหมดน้ีมีดชันีการเกิด

โรคต ่ากวา่พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 (56.10%) ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ ในอาย ุ2 เดือนหลงัปลูก พบวา่ มี 

1 สายพนัธ์ุท่ีมีค่าดัชนีการเกิดโรคใบด่างมันส าปะหลังต ่ ากว่า 40 เปอร์เซ็นต์ ดังน้ี DS59-21-3 

(31.10%) ซ่ึงมีค่าดชันีการเกิดโรคต ่ากวา่พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 (73.33%) ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ ใน

อายุ 4 เดือนหลงัปลูก พบว่า มี 2 สายพนัธ์ุท่ีมีค่าดชันีการเกิดโรคใบด่างมนัส าปะหลงัต ่ากว่า 40 

เปอร์เซ็นต์ ดังน้ี DS59-21-3 (33.33%) และ DS59-2-35 (39.47%) ซ่ึงมีค่าดัชนีการเกิดโรคต ่ากว่า

พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 (76.67%) ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ ในอายุ 5 เดือนหลงัปลูก พบว่า มี 4 สาย

พนัธ์ุท่ีมีค่าดชันีการเกิดโรคใบด่างมนัส าปะหลงัต ่ากว่า 40 เปอร์เซ็นต์ ดงัน้ี DS59-21-3 (26.67%), 

DS59-21-32 (32.23%), DS59-2-35 (37.80%) และ S55-17-39 (40.00%) ในอายุ 5 เดือนหลังปลูก 

พบว่า มี 2 สายพันธ์ุท่ีมีค่าดัชนีการเกิดโรคใบด่างมันส าปะหลังต ่ ากว่า 40 เปอร์เซ็นต์ ดังน้ี   

DS59-21-3 (33.33%) และ DS59-21-32 (39.43%) ซ่ึงมีค่าดชันีการเกิดโรคต ่ากวา่พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 

50 (73.33%) ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ ในอาย ุ6 เดือนหลงัปลูก พบวา่ มี 1 สายพนัธ์ุท่ีมีค่าดชันีการเกิด

โรคใบด่างมนัส าปะหลงัต ่ากว่า 40 เปอร์เซ็นต์ ดงัน้ี DS59-21-3 (40%) ซ่ึงมีค่าดชันีการเกิดโรคต ่า

กวา่พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 (73.33%) ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบ (ดงัตารางท่ี 1) 

 

 จากการชัง่น ้ าหนกัผลผลิตหัวสดและปริมาณแป้งมนัส าปะหลงัในอายุ 10 เดือนหลงัปลูก 

พบว่า มี 3 สายพนัธ์ุท่ีให้ผลผลิตหัวสดมาก ดังน้ี DS59-21-2 (4,394 กิโลกรัม), S55-17-39 (4,133 

กิโลกรัม) และ DS59-21-3 (3,961 กิโลกรัม) ซ่ึงมากกว่าพันธ์ุ เกษตรศาสตร์ 50 ท่ี เ ป็นพันธ์ุ

เปรียบเทียบทั้งท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรค (3,344 กิโลกรัม) และท่อนพนัธ์ุสะอาด (2,516 กิโลกรัม) และมี 

2 สายพนัธ์ุท่ีมีปริมาณแป้งสูง ดงัน้ี DS59-21-2 (1,307 กิโลกรัม), S55-17-39 (1,114 กิโลกรัม) ซ่ึง

มากกวา่พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบทั้งท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรค (1,047 กิโลกรัม) และ

ท่อนพนัธ์ุสะอาด (760 กิโลกรัม) (ดงัตารางท่ี 2) 
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 พนัธ์ุเปรียบเทียบเห็นชดัว่า พนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ท่ีปลูกดว้ยท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรคและไม่

เป็นโรค ก็มีผลผลิตมากกวา่สายพนัธ์ุ CMR34-08-89 (ดงัตารางท่ี 2) ท่ีเป็นสายพนัธ์ุอ่อนแอ (ค่าดชัชี

การเกิดโรค 40% - 100%) (ดงัตารางท่ี 1) 

 แต่สายพนัธ์ุท่ีมีความน่าสนใจ คือ DS59-21-2 เน่ืองจากมีค่าดชันีการเกิดโรคมากกว่า 50 

เปอร์เซ็นในทุกเดือน (ดงัตารางท่ี 1) แต่มีผลผลิตหวัสดและปริมาณแป้งท่ีสูง  
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ตารางที ่1 เปอร์เซ็นต์ดัชนีความเป็นโรค 6 เดือน ของมันส าปะหลงัสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุ KU 50 และพนัธ์ุระยอง 1 

 

Lines/Varieties Parent 

Disease Index (%) 

April (1st) May (2nd) July (4th) August (5th) September (6th) October (7th) 

89 CK Check 32.33  ef 50.16    def 58.63  abcde 58.03    bcd 71.67    abc 68.30   abcd 

89 DI Check 68.35  a 80.00      a 80.00     a 79.15   a 80.00      a 80.00     a 

DS55-2-27 Rayong 1 46.83  abcdef 74.53    ab 71.20    abc 49.10  cdefg 73.33    abc 80.00      a 

DS59-21-11 KU 50 61.10    ab 73.33    abc 70.00    abc 56.10    cde 66.67   abcd 78.33     ab 

DS59-21-2 KU 50 50.57  abcde 62.23  abcde 73.33    abc 52.77   cdef 66.67   abcd 61.67  abcde 

DS59-21-3 KU 50 31.67     ef 31.10      f 33.33      f 26.67      h 33.33      e 40.00      e 

DS59-21-32 KU 50 36.67   cdef 46.10    ef 46.10    def 32.23     gh 39.43     de 59.43  abcde 

DS59-21-8 KU 50 51.67  abcde 75.90     ab 80.00      a 60.00     bc 60.00  abcde 60.57  abcde 

DS59-2-20 Rayong 1 58.87   abc 80.00     a 66.13   abcd 50.53   cdef 60.00  abcde 65.00   abcd 

DS59-2-29 Rayong 1 56.10   abcd 60.56  abcde 71.67    abc 45.00  cdefg 50.00   bcde 56.10   bcde 

DS59-2-30 Rayong 1 51.66  abcde 61.66  abcde 67.77   abcd 51.10   cdef 46.67   bcde 53.33    cde 
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ตารางที ่1 (ต่อ) 

Lines/Varieties Parent 

Disease Index (%) 

April (1st) May (2nd) July (4th) August (5th) September (6th) October (7th) 

DS59-2-35 Rayong 1 35.53    def 55.56   bcde 39.47     ef 37.80    fgh 66.67   abcd 53.33    cde 

DS59-2-47 Rayong 1 26.66     f 50.00    def 52.00  cdef 48.67  cdefg 53.33  abcde 66.67   abcd 

DS59-2-79 Rayong 1 45.00  bcdef 51.10    de 71.10    abc 48.90  cdefg 60.00  abcde 55.00    cde 

KU50 CK Check 56.10   abcd 73.33    abc 76.67     ab 56.13    cde 73.33    abc 73.33    abc 

KU50 DI Check 46.13 abcdef 67.23   abcd 78.33     ab 55.00   cdef 75.00    ab 73.33    abc 

R1 DI Check 65.53     ab 79.43      a 73.33    abc 73.33     ab 80.00      a 73.33    abc 

R90 CK Check 46.10 abcdef 70.56   abcd 60.00  abcde 42.23  defgh 73.33    abc 73.33    abc 

S55-17-39 KU 50 47.23 abcdef 53.33    cde 56.67   bcde 40.00   efgh 43.90    cde 49.43     de 

F value   ** *** ** *** ** ** 

 

หมายเหตุ เคร่ืองหมาย * และ ** แสดงถึงความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 และ 99 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 

    DI หมายถึง ท่อนพนัธ์ุมนัส าปะหลงัท่ีปลูกเป็นท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นเป็นโรค 

    CK หมายถึง ท่อนพนัธ์ุมนัส าปะหลงัท่ีปลูกเป็นท่อนพนัธ์ุสะอาด



 16 

ตางรางที ่2 ผลผลติหัวสดและปริมาณแป้งของมันส าปะหลงัสายพนัธ์ุอนิเบรดจากพนัธ์ุ KU50 และ

พนัธ์ุระยอง 1 

Lines/Varieties Parent 

Fresh root yield/rai 

(kg) 

starch/rai (kg) 

 

CMR89 CK Check 711.11    fgh 175.20      h  

CMR89 DI Check 383.33      h 153.27      h  

DS55-2-27 Rayong 1 677.78    fgh 136.81      h  

DS59-21-11 KU 50 1886.11   defg 528.85  efgh  

DS59-21-2 KU 50 4394.44      a 1307.93      a  

DS59-21-3 KU 50 3961.11     ab 991.34   abcd  

DS59-21-32 KU 50 2438.89     cd 626.25    def  

DS59-21-8 KU 50 813.89    fgh 190.90      h  

DS59-2-20 Rayong 1 2966.67    bcd 890.82   bcde  

DS59-2-29 Rayong 1 2883.33    bcd 700.41    cde  

DS59-2-30 Rayong 1 2905.56    bcd 767.69   bcde  

DS59-2-35 Rayong 1 2255.56    cde 512.22   efgh  

DS59-2-47 Rayong 1 508.33     gh 237.60     gh  

DS59-2-79 Rayong 1 922.22   efgh 280.52    fgh  

KU50 CK Check 2516.67     cd 760.05   bcde  

KU50 DI Check 3344.44    abc 1074.87    abc  

R1 DI Check 977.78   efgh 240.27    gh  

R90 CK Check 1988.89   cdef 607.83   defg  

S55-17-39 KU 50 4133.33     ab 1114.47     ab  

F test   *** ***  

 

หมายเหตุ เคร่ืองหมาย * และ ** แสดงถึงความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความ 

    เช่ือมัน่ 95 และ 99 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 

    DI หมายถึง ท่อนพนัธ์ุมนัส าปะหลงัท่ีปลูกเป็นท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นเป็นโรค 

    CK หมายถึง ท่อนพนัธ์ุมนัส าปะหลงัท่ีปลูกเป็นท่อนพนัธ์ุสะอาด 
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สรุป 

 

 จากการประเมินระดบัความตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงั 7 เดือน พบว่า สายพนัธ์ุ

อินเบรดท่ีมีความตา้นทานโรคใบด่างมนัส าปะหลงัดีท่ีสุด คือ DS59-21-3 เพราะวา่ มีค่าดชันีการเกิด

โรคต ่ากว่า 40 เปอร์เซ็นตใ์นทุกเดือน รองลงมาคือสายพนัธ์ุอินเบรด DS59-21-32 และ DS59-2-35 

เพราะ มีค่าดชันีการเกิดโรคต ่ากวา่ 40 เปอร์เซ็นต ์3 เดือน และสายพนัธ์ุอินเบรดท่ีมีความตา้นทาน

โรคใบด่างมนัส าปะหลงัน้อยสุด คือ DS59-2-47 และ S55-17-39 มีค่าดชันีการเกิดโรคต ่ากว่า 40 

เปอร์เซ็นตเ์พียง 1 เดือน และสายพนัธ์ุอินเบรด DS59-21-2 มีผลผลิตหวัสดและปริมาณแป้งมากท่ีสุด 
 

 จากผลการทดลองสรุปได้ว่า DS59-21-3 เป็นสายพนัธ์ุอินเบรดท่ีตา้นทานโรคใบด่างมนั

ส าปะหลงัเน่ืองจากมีค่าดชันีการเกิดโรคน้อยและให้ผลผลิตสูง สายพนัธ์ุ DS59-21-2, DS59-21-3 

และ S55-17-39 เป็นสายพนัธ์ุอินเบรดจากพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ท่ีให้ผลผลิตหวัสดปริมาณแป้งสูง

ไม่แตกต่างจากพนัธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ท่ีเป็นพนัธ์ุเปรียบเทียบท่ีปลูกดว้ยท่อนพนัธ์ุท่ีเป็นโรค ซ่ึงส่ิงท่ี

ควรท าต่อไปคือมีการทดลองซ ้ ากับ 3 สายพันธ์ุน้ีในพื้นท่ีท่ีเป็นโรค และอาจจะใช้สายพนัธ์ุ   
DS59-21-2, DS59-21-3 และ S55-17-39 เป็นพอ่แม่พนัธ์ุในการผลิตลูกผสมใหม่ได ้
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ภาคผนวก 

 

 

ภาพผนวกที ่1 ระดบัความรุนแรงของโรคใบด่างมนัส าปะหลงัในแปลงท่ีอ าเภอเสิงสาง  
            จงัหวดันครราชสีมา 
 

 

 

ภาพผนวกที ่2 ประเมินระดบัความรุนแรงโรคใบด่างมนัส าปะหลงั 
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ภาพผนวกที ่3 เกบ็ผลผลิตหวัสดมนัส าปะหลงัท่ีอาย ุ10 เดือน 

 
 

 

 

ภาพผนวกที ่4 วดัปริมาณแป้งดว้ยเคร่ือง Reimann scale 
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